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Bitki Bazli Manifesto

2024 Avrupa secimleri ve segilecek yetkililer, Avrupa Yesil Miitabakati ve BM Siirdirilebilir Kalkinma
Hedeflerinin (SKH'ler) 2030 hedeflerine ulasilmasi agisindan hayati dnem tasiyor. Bu manifestonun
amaci 6ntiimuzdeki 2024 déneminde goreve gelecek yeni secilmis yetkililere hitap etmektir. Secilmis
temsilciler insanlari, hayvanlari ve dogayi korumaya ydnelik dnlemler tasarlamali ve uygulamalidir.
Mevcut AB caligsmalari, sera gazi emisyonlarini etkili bir sekilde azaltmakta yetersiz kaliyor ve iklim ile
biyolojik cesitlilik SKH'lerini erisilemez hale getirme tehdidinde bulunuyor. Secilmis yetkililer, tim AB

tlkelerinde strdirilebilir bir gelecek icin iddiali eylemlere dnclilik ederek liderlik géstermelidir.

intiyac duyulan temel politika eylemleri sunlardir:

1. Avrupa Diyetlerindeki bitkisel proteinin toplam payini
2030'a kadar %60'a, 2040'a kadar %70’e ve 2050'ye kadar
%80’e ¢ikarmak icin birbirini izleyen hedefler belirleyin.

2050

2050
+ Uzerinde anlagilan hedefler etrafinda, kurumlar arasinda

oo politika tutarliligi ve koordinasyonunu saglayin.

%0 %20 %40 %60 %80

2. Siirdiiriilebilir ve saghkh giday erisilebilir ve uygun fiyath hale getirin

Ortak Tarim Politikasini, stirdirilebilir Gretimi vurgulayan ve saglikli beslenmeyi
tesvik eden saglk temelli bir politikaya donUstdran.

Bitki bazli ve hayvansal gidalar icin AB KDV oranlarini standartlastirarak adlil
maliye politikasi saglayin; Uye Devletlere, saglik ve strdirilebilirligi tesvik ederek,
butln bitki bazl gidalara daha dustk veya %0 KDV orani uygulama ¢agrisinda bulunun.

Tarima, ozellikle de cevresel etkilerin en blylk oranina neden olan hayvansal
Urtinlere yonelik etkili bir karbon fiyatlandirma mekanizmasi gelistirin.

Yatinm ve Ar-Ge programlari dahilinde, siirdiiriilebilir bitki bazh liriinlerin dlcegini
artirmaya oncelik vermek icin finansman degistirin.

2. . Asagidakileri saglayan iddiali bir Surdiiriilebilir Gida Sistemleri Cercevesini (SGSC)
benimseyin:

Surdurilebilir gida sistemlerine
iddiali bir tanim getirir.

Sagliksiz, karbon agisindan yogun gidalarin
reklamini diizenler, strdirilebilirlikle ilgili Bitki bazli gidalarin kamu alimlarindaki
bilgileri tiketiciler icin daha erisilebilir hale (( \ 4 rolinl vurgulayarak gidada

getirir ve bu Urtnlerin tanitimini sinirlandirir. donlsimin zeminini hazirlar

Perakendecileri stirdurilebilir gida sistemleri »\/4

onlinde bir darbogaz olarak kabul ederek,
saglikli ve strdirilebilir gida kaynaklarindan
kaynaklanan slipermarket satislarinin payinin
artirlmasina yonelik ulusal dizeyde hedefler
olusturmayi amaclar.

Bitki bazli gida sektoriiniin esit sartlar altinda
gelismesini ve birbiriyle celisen ulusal

engellenmemesini saglar.

etiketleme ve adlandirma kurallari tarafindan



4. Siirdiiriilebilir ve saglkh gida liretimini tesvik ederken adil bir gecisin saglanmasini benimseyin
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Bitki bazli gida Uyum Fonlarindan
daha ylksek bir
pay tahsis edin ve
ciftcilerin gecisini
desteklemek icin Adil
Gecis Mekanizmasi
gelistirin.

Ureten ciftcilere
verilen destegi artirin _.___>
ve slrdirilebilir
uygulamalari
odullendirin.

BiTKi BAZLI
DONUSUM iCiN
AB POLITIKASININ
GUCLENDIRILMESI

Mevcut AB politikalan siirdiiriilebilir gida sistemleri icin
neden ise yaramiyor?

* Raporlar gevre ve saglik tizerindeki olumsuz etkileri
gostermektedir.

* Mevcut politika beslenme dengesizliklerini ve asiri et tiiketimini
koruklemektedir.

* Gida, yuksek et tiketimi nedeniyle vatandaslarin ekolojik ayak
izine en blyuk katkiyr saglamaktadir.

e Et Uretimi %80 artarken bakliyat gibi bitkisel proteinlerin
uretimi 1960'lardan bu yana azaldi.

* AB tarim sektord, sijrdijr(jlebilirli%i ?e|i§tirmek amaclyla diger
sektorlerde halihazirda uygulanan kirleten 6der prensibini takip
etmemektedir.

Bitki bazli beslenmenin kusurlu gida sistemlerimize ¢6ziim sunduguna inaniyoruz ciinki:

* Bitki bazli beslenmeye gegcis, iklim degisikliginin azaltilmasi, saglik, gida givenligi ve
tarimsal dayanikhlik agisindan kilit Gneme sahiptir.

* Diyet degisiklikleri AB stratejileri (Tarladan Sofraya, Biyogesitlilik, Kanseri Yenmek, Gida
Guvenliginin Oncileri) tarafindan taninmaktadir.

* Diyet degisiklikleri, Avrupa Akademileri'nin (SAPEA) 2023 Politika Politikalarina Yonelik Bilim
Tavsiyeleri tarafindan desteklenmektedir.

@ Saglam kanitlara dayal saglam politika

Tim referanslarimizi belgenin sonunda bulunan bilimsel temelli manifestoda bulabilirsiniz.
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European
Vegetarian
Union

EVU, Avrupa capinda bitki temelli cikarlan
temsil eden 46 dernegin semsiye kurulusudur.

Bizi takip edin: @euroveg & www.euroveg.eu
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Bitki Bazli Manifesto
Girig

Avrupa Birligi'nin (AB) mevcut cabalari, sera gaziemisyonlarinin (SGE) azaltiimasi' konusunda
yetersiz goruliyor, mevcut cabalar iklim degisikligi ve biyocesitlilik ile ilgili Strdarilebilir
Kalkinma Hedefleri'ne ulasilamayacak kadar uzaklasmig durumda?. Bu nedenle, yeni
secilen politikacilar ve yetkililer gercek bir liderlik sergilemeli ve tim AB Uye Ulkelerinde
surdurdlebilir bir gelecege yonelik daha iddiali ve uyumlu eylemler gerceklestirmelidir.

Bu zorluklarin Ustesinden gelmenin, hem ekolojik hem de insan refahini saglamanin
merkezinde, gida sistemlerimizi radikal bir sekilde donustirmeye yonelik acil ihtiyag
yatmaktadir. Gidayi Gretme, dagitma ve tiketme seklimiz cevreyi Gnemli dlclide etkiliyor ve
sera gazi emisyonlarinin, ormansizlagmanin ve biyolojik ¢esitlilik kaybinin blytk bir kismina
neden oluyor. AB politika yapicilari bunu degistirme gtictine ve bununla birlikte sorumluluga
da sahip! Gida sistemlerimiz, insan sagligini iyilestirirken ve ciftcileri desteklerken dahaileri
cevresel hedeflere yonelik olarak tasarlanabilir. Avrupa Vejetaryen Birligi (EVU), mevcut
toplumsal ve politik manzara baglaminda mevcut politikalari entegre ederek, yalnizca 2030
hedeflerine ulagsmak icin degil ayni zamanda 2050 Paris Anlagsmasi hedeflerine ulasmak igin
de gida sistemlerimizi donUstirebilecek bir dizi bilime dayali dnlem 6nermektedir. Ayrica
insan, hayvan ve gezegen sagligini iyilestirmek ve korumak icin gerekli bilesenleri iceren
bitlnsel bir cerceve 6neriyoruz.

Surdiriilebilir Gida Sistemleri

Daha fazla bitki bazli beslenmeye gegcis, iklim degisikligini hafifletirken ayni zamanda insan
sagligini iyilestirme ve gida sisteminin dayanikliligina ve gida glivenligine katkida bulunma
konusunda 6nemli bir strateji olarak kabul ediliyor®*#. Bu beslenme degdisikligi, AB Tarladan
Catala Stratejisi®, Biyogesitlilik Stratejisi®, AB Kanseri Yenme Plani’” ve AB Gida Guvenliginin
Onciileri® tarafindan kabul edilmis ve Avrupa Akademileri (SAPEA) tarafindan hazirlanan
2023 Politika Bilim Tavsiyeleri tarafindan tavsiye edilmistir. Ancak boyle bir degisim, Gretim
ve tiketim kaliplarimizda, saglam bir AB diizenleyici gercevesi tarafindan desteklenmeye
ihtiyac duyan derin degisiklikleri gerektirmektedir.
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Hikiimetlerarasi iklim Degisikligi Paneli'ne (IPCC) goére tarim sektorii, kiiresel sera gazi
emisyonlarinin %23'tnden sorumludur ve gida sisteminin tamami %37 ye kadar ¢cikmaktadir'™.
insan tiiketimine yonelik hayvansal (riinlerin iretiminin kiiresel kalorilerin yalnizca %20'sini'
saglamasina ragmen, tarimdan kaynaklanan sera gazi emisyonlarinin %72-78'inden’
sorumlu oldugu tahmin edilmektedir; bazi arastirmalar, hayvansal tarimin toplam kiresel
emisyonlarinin %20'ye'? ulastigini ortaya koymaktadir. Tim fosil yakitlarin kullanimi durdurulsa
bile gida sektori, Paris Anlagsmasi’nin kiresel isinma limitleri dahilinde kalmak icin emisyon
blitcesinin %81'ine kadarini kullanmaktan tek basina sorumlu olabilir'*'5. Ustelik mevcut
tiketim ve Uretim kaliplarinin azalmadan devam etmesine izin verilirse iklim etkilerinin
2050 yilina kadar neredeyse iki katina ¢ikmasi bekleniyor.’ AB’de tarim emisyonlari tim
sera gazi emisyonlarinin %10'undan fazlasini temsil ediyor ve hayvancilik tretimi de bunun
%70'inden'” sorumlu. Ancak hayvan yemi Uretimi ve arazi kullanimi degisikligi de dikkate
alindiginda, hayvancilik sektériinden kaynaklanan emisyonlar tek basina AB'nin genel sera
gazi emisyonlarinin %17'sini'® temsil ediyor.

KURESEL SERA GAZI Gida sektorinden kaynaklanan
EMISYONLARI kiresel emisyo%lar
%37
Diger
%63

Kiresel olarak tarim yapilabilen arazilerin tigte biri hayvancilik ve yem Gretimiigin kullaniliyor.™
Tarim, biyolojik cesitlilik kaybinin ve ormansizlasmanin ana nedeni olarak belirlenmis ve bu
etkinin %78'e kadarinin yalnizca hayvancilik tretiminden kaynaklandigi tespit edilmistir.?°
Ayrica tarim, okyanuslar, nehirler ve géllerdeki?' 6li bélgelerin temel nedenidir; FAO,
hayvanciliyi toprak erozyonunun ana suglusu olarak kabul etmektedir??. AB’de arazinin
%40"1 tarim icin kullaniliyor; hayvan Uretimi ve yem Uretimi ise arazi kullaniminin %71’ini
olusturuyor?. Ayrica AB’de tiketilen gidanin tretimi igin gerekli olan arazinin dnemli bir kismi
da AB sinirlarinin disinda bulunmaktadir?®. Bu, mevcut lretim ve tlketim aliskanliklarimizi
karsilamak icin ihtiyag duyulan neredeyse Birligin tamami buyukliginde bir alana denk
geliyor. JRC’'nin 2023 tarihli bir arastirmasina gore, 2010 ile 2021 yillari arasinda Avrupalilarin
diyetlerinin karbon ayak izi %18 artti; bu, %401 asan toplam ayak izi artisinin en buyuk
dilimini temsil ediyor. Hayvansal Grlin tiketiminin yalnizca %25’ini degistirerek daha dengeli
bir beslenmenin uygulamaya konulmasi, bu ayak izini %10'un Uzerinde azaltabilir, ayrica
emisyonlari ve arazi kullanimini azaltabilir®.

Gida iiretiminden kaynaklanan emisyonlarin olagan is senaryosu altinda artmasi
beklenirken, bitki bazl bir beslenme diizeninin benimsenmesinin 2050 yilina kadar
sektdrdeki emisyonlari 2007 yilina kiyasla %55 oraninda ve beslenmeye bagl
oliimleri yilda 8,1 milyon 6liim oraninda azaltabilecegi tahmin edilmektedir?.
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IPCC'ye gore, bitki temelli beslenmeye ne kadar yonelirsek gezegenimiz de o kadar iyi
olacak. Tamamen bitki bazli beslenmeye gegisin kiiresel ¢apta azaltim potansiyeli yilda
8 Giga ton (Gt) CO2 emisyonuna esdegerdir?’. Karsilastirma yapmak gerekirse, AB yilda
yaklasik 3,3 Gt emisyon Uretiyor. Bu, gida sistemimizi donlstlirmenin, tim AB'nin Urettigi
tim yillik emisyonlara esdeger kiiresel emisyonlari neredeyse 3 kat azaltma potansiyeline
sahip oldugu anlamina geliyor. Ustelik bu, bugiin halihazirda mevcut olan teknolojiyle
de basarilabilir; ancak mevcut politikalarimizda derin bir degisiklik olmadan bu mimkin
olmayabilir.

Acilen, birden fazla ihtiyaci kargilayan ve kimseyi geride birakmayan bir gida sistemine
gegise ihtiyacimiz var. AB'nin tarim, saglik, gevre ve iklim politika ve diizenlemelerinde daha
fazla bitki bazli Gretim ve tiketime oncelik vererek daha dayanikli, strdurilebilir, saghkls
ve esitlik¢i bir gida sistemi insa edebiliriz. Bu manifestoda, daha fazla bitki bazl bir gida
sisteminin tiketicilere, ciftcilere, yatinmcilara, yenilikcilere ve isletmelere kadar herkese nasil
hizmet verebilecegini ifade ediyoruz. Daha fazla bitki bazli beslenmeye gecis, bircok soruna
yonelik bir ¢cozimi temsil ediyor. Gida icin arazi kullanimini azaltabilir, boylece doganin
restorasyonu, karbon tutulmasi ve biyolojik cesitliligin geri kazanilmasi icin acil olarak ihtiyag
duyulan alani serbest birakabilir ve insan sagligina énemli faydalar saglarken ayni zamanda
sera gazi emisyonlarini ve su kullanimini biyiik élciide azaltma potansiyeline sahiptir. Iklim
degisikligiyle micadelede sihirli degnekler yoktur; ancak elimizdeki en yakin sey giimus
catallarimiz olabilir.

Gida Giivenligi

Son yillarda politika yapicilarin gida guvenligine iliskin zorluklarla ilgilenmeleri, Avrupa’da
dayanikli, gelecege yonelik gida sistemleri yaratmanin acil ihtiyacini ortaya ¢ikardi. Asiri hava
kosullar ve kuraklik gibi iklim degisikliginin artan etkileri, bildigimiz gida tretimini tehdit
ediyor. Tedarik zincirlerinin COVID19 salgini ve Ukrayna'daki savas nedeniyle bozulmasi,
gida sistemlerimizin kirilganligini daha da ortaya ¢ikard.

Ancak AB'nin gida glvenligini artirmaya yonelik attigi adimlar, gida sistemimizin tarihsel
risklerini ve zayifliklarini daha da artirmis ve strdurilebilirlik cabalarini sekteye ugratmis
olabilir. Bilim insanlari, OTP'deki cevresel kriterlerin istisnalarindan strdirilemez Gretimi
desteklemeyi amaglayan mali paketlere kadar AB'nin tepkilerini elestirdi?®2??3°. Gida Uretimini
artirmak icin cevre dizenlemelerini geri almak krizi ¢ézmiyor. Tam tersine, gelecekteki
soklara dayanikli, saglikli ve stirdirilebilir beslenme saglayan glivenilir bir gida sisteminin
yaratiimasinin daha da raydan ¢ikmasi riskiyle karsi karsiyadir. IPCC'ye gore iklim degisikligi
gida glivenliginin dort sttununu da olumsuz etkiliyor: bulunabilirlik, erisim, kullanim ve
istikrar. Alternatif olarak, strdurilebilir Gretimin iki katina ¢ikarilmasi, tarim politikasinin
yesillestirilmesi®' ve daha fazla bitki bazli beslenmeyi destekleyen talep yonli dnlemlerin
hizlandirilmasi, daha dayanikli ve krize dayanikl bir gida sistemi yaratabilir®.

Aslinda gida glivensizligi, gida arzinin yetersizliginden kaynaklanmiyor. Esit olmayan dagilim,
verimsiz kaynak kullanimi ve israftan kaynaklanmaktadir. Bu, EAT-Lancet Komisyonu®,
Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP)** ve IPCC3* dahil olmak Uzere cesitli uzman
kuruluslar tarafindan kanitlanmistir. Hepsi, eger hayvansal protein alimini azaltarak ve daha
fazla bitki temelli beslenmeye yonelerek beslenme aliskanliklarini 5Gnemli 6l¢clide degistirirsek,
mevcut gida tretiminin 10 milyarlik kiiresel ntfusu saglikli bir beslenmeyle beslemeye yeterli
oldugu sonucuna vardi.
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Bitki bazli beslenmeye gegis, tarim igin kiresel arazi Bitki bazh beslenmeye
kullanimini %75'e kadar azaltabilir.3¢ Arazi kullanimindaki bu . . s
gecis, tarim igin

blytk azalma, otlatma ve yem bitkilerinin yetistirilmesi icin 5 A
kullanilan arazilerin azalmasi sayesinde mimkin olacaktir. kiiresel arazi
Avrupa’daki ¢cogu Ullkede tahil Gretiminin lgte birinden azi kullanimini %75’e
insan tlketimi igin kullaniliyor.*” SAPEA'ya gore hayvansal ole
Urliinlerden 1 kg protein tiretmek icin 80 kg yem gerekiyor. kadar azaltabilir.

Bu yemin dnemli bir kismiinsanlaricin sindirilemez olsa da, en 6nemlisi otlaklardan elde edilen
otlar, kiresel dizeyde, 1 kg et Uretmek icin insani besleyebilecek 3,1 kg mahsul kullaniliyor.
Bu nedenle, insan gidasi icin insanlarin yenilebilir tahillaryla hayvan yetistirmek verimsiz bir
slireg olabilir.*¥*? Trofik zincirde yukariya dogru ilerledikge enerjide giderek artan bir kayip
olur. Hayvan yeminin besinsel enerji verimliligi dusutktir; bir hayvana verilen kalorilerin
yalnizca %2-25'i insan tiiketimi icin kaloriye donustirilir.*® Degerler protein verimliligi icin
benzerdir. Bakliyat ve tahillar ise her iki kriterde ve enerji kullaniminda en yliksek puani alarak
gida glivenliginin artmasina katkida bulunuyor.*'

Bu nedenle, gida giivenligi tartismasinda politikalari bilimsel 6nerilerle uyumlu hale
getirmek, siirdiiriilebilir ve dayanikli tretim ydntemlerini ve tiiketim aliskanliklarini
tesvik etmek 6nemlidir.

2050°YE KADAR HER ON YIL ICIN BITKI PROTEINI HEDEF

Avrupa Diyetlerinde bitkisel proteinin toplam payini artirmak icin ardisik
hedefler belirleyin: Bilimin énciiliigiindeki tavsiyeler dogrultusunda
2030’'a kadar %60, 2040’'a kadar %70 ve 2050’'ye kadar %80.

AB'de et Uretimi 1960’'lardan bu yana %80 oraninda artarken, bakliyat gibi 6nemli bitkisel
protein kaynaklarinin tretimi azaldi ve su anda tarim arazilerinin yalnizca %2'sini temsil
ediyor.*# Aslinda AB, 76 milyon sigirdan elde edilen neredeyse 7 milyon ton sigir etiyle
karsilastinldiginda, yilda yaklasik 4 milyon ton bakliyat tretiyor.#445

Sigir etinin iklime en fazla zarar veren ve kaynak agisindan en yogun et oldugu gérildiginden
bu durum ozellikle endise vericidir.® Gercekten de, eger sigirlar bir AB Uye Devleti'ni
olustursaydi, niifus acisindan ikinci en buylk sigir olurdu.

Bu Uretim egilimleri Avrupalilarin diyetlerine de yansiyor. Su anda kiiresel bitkisel protein
tlketiminin hayvansal protein tiiketimine orani %63 ila %37 arasindadir.*” Ancak AB’de bu
deger tersine doniyor; protein aliminin yaklasik %58'i hayvansal ve yalnizca %42'si bitkisel
proteinden olusuyor.”® Bu, ciddi gevresel ve saglik etkileri olan hayvansal proteinin asiri
tlketimini géstermektedir. Avrupalilar kisi basina yilda 70 kg et*, 24 kg balik*® ve yaklagik 110
kg sut GrinU>' tuketiyor. Buna karsilik, EAT-Lancet gezegensel saglik diyeti yillik maksimum
yaklasik 10,5 kg yagsiz et ve 10,5 kg balik alimini 6nermektedir. Bu arada ¢ok az bakliyat,
meyve, sebze, kuruyemis ve tam tahil tliketiyoruz.>? EAT-Lancet gezegensel diyetinin saglk ve
strdurilebilirlik icin ayda en az 2,2 kg tavsiye ettigi goz ontine alindiginda, bakliyat tiketimi
kisi basina yilda 4 kg'dan az olacak sekilde ozellikle distkttr.535
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B hayvan kaynakli protein ® bitkisel protein

Kiresel Beslenme

%0 %25 %50 %75 %100

Bu beslenme dengesizlikleri sadece yiiksek cevresel degil, ayni zamanda ytiksek saglik ve
ekonomik maliyetlere de neden oluyor. Kiresel Hastalik Yiki'ne gére AB’de yilda neredeyse
1 milyon 6lim, yetersiz beslenmeden kaynaklaniyor®; bu da yaklasik 5 6limden 1’ini temsil
ediyor®. Bu, daha fazla bitki bazli beslenmeye gecisin kiresel 6lim oranlarini, saglk bakim
maliyetlerinive Uretkenlik kaybini azaltabilecegini gosteren bilimsel goris birligiyle uyumludur
37.%8,59.60 Aslinda, tuketimin EAT-Lancet tavsiyeleriyle uyumlu hale getirilmesi, kiiresel 6limleri
11 milyon azaltabilir'; diger calismalar, tamamen bitki bazli beslenmenin yilda 8 milyon hayat
kurtarma potansiyeline sahip oldugunu ortaya koyuyor®?. Ayrica, doniim noktasi niteligindeki
bir SAPEA raporu, Avrupa Komisyonu'na, et ve st trlinleri tiketimini sinilamanin, ozellikle
tiketimin ytksek oldugu zengin Ulkelerde, iklim degisikligini hafifletmek, biyolojik cesitlilik
kaybini durdurmak, obeziteyi azaltmak ve kronik bulasici olmayan hastaliklar ile micadele
etmek igin cok dnemli bir strateji oldugu konusunda genis bir fikir birligi oldugu tavsiyesinde
bulunuyor.¢®

Bu gercgeklere iliskin artan farkindalik, bitki bazli Griinlerde enflasyonun distrilmesi yoluyla
saglanan mali tesviklerle birlestiginde®, zorlu gida ortamina ragmen Avrupali tlketicilerin
yeme aligkanliklarini degistirmeye baslamasiyla sonucland..

Bitki bazli sit alternatifleri halihazirda AB siit pazarinin %11'ini temsil ediyor.®> 2018 ile
2020 yillar arasinda bitki bazli Grinlerin satis degeri %49 artti ve AB Horizon tarafindan
finanse edilen Akilli Protein Projesi'ne gore Avrupalilarin en az %51'i et tiketimini azaltiyor®’,
Eurobarometer tarafindan da énemli degerler bulundu.®® Almanya’da et tiketimi kayitlarin
baslamasindan bu yana en dislk miktara gerilerken, Hollanda’da 2019'dan bu yana %13'lin"°
Uzerinde bir diists yasandh.

%51

Avrupalilarin %51’ iklim
degisikligiyle miicadele icin et
tiiketimini azaltiyor

Smart Protein Projesi

Bununla birlikte, SAPEA'nin belirttigi gibi, AB'de cevresel hedeflerin karsilanmasi igin
gerekli olan hayvansal urlnlerin tiketiminde anlamli azalmalarin énemli dizeyde temel
gereksinimlere bagl olmasina ragmen, ne AB ne de Uye Ulkeler hayvansal protein alimini
azaltmaya yonelik somut politika adimlari atmiyor.”" politika midahalesi. Hollanda’?,
Almanya’? ve Fransa’nin’* bitkisel protein tretimini artirmaya yonelik kendi stratejik planlarini
zaten baslattiklarini belirtmekte fayda var. Ancak hayvansal protein tiiketimini veya Gretimini
azaltmaya yonelik herhangi bir hedef belirlemediler.
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Avrupa Diyetlerinde bitkisel proteinin toplam payini artirmak icin ardisik hedefler
belirleyin: Bilimin onciiliiglindeki tavsiyeler dogrultusunda 2030’a kadar %60, 2040°a
kadar %70 ve 2050'ye kadar %80. Bu hedefler, 2030 yilina kadar AB’deki protein orani
tiketiminin kiresel dizeylerle uyumlu hale getirilmesi ve 2050 yilina kadar gerekli et aliminin
azaltilmasi icin temellerin atilmasi anlamina gelecektir. Greenpeace Avrupa, EAT-Lancet
gezegensel saglik diyetini temel alarak AB hedefine ulasmak icin sunu hesapladi: 2050 yilina
kadar iklim hedeflerine gére Avrupalilarin et tlketimini yaklasik %80 oraninda azaltarak
haftada maksimum 300 grama indirmeleri gerekiyor.”®

Protein alim orani hedefi

2030
2040

2050

%0 %20 %40 %60 %80

Protein tiketimine yonelik spesifik hedeflerin belirlenmesi, SAPEA’¢ ve Avrupa Cevre Ajansi
(ECA)”7 gibi 6nde gelen bilimsel uzmanlarin cagrilariyla uyumludur. Ayrica, bu tir hedefler,
ciftciler, Ureticiler ve yatinmcilar icin daha net bir yol haritasini gizerek, Avrupa Sayistayi'nin
kirleten oder ilkesinin tarima uygulanmasi yonlindeki taleplerini ve adil gegis genel hedefini
karsilama konusunda AB’ye destek olabilir. Karliliginizi korurken ¢cevresel maliyetleri azaltin.
Bu hedefe ulagmak icin atilacak énemli adimlardan biri, AB Bitki Bazli Protein Stratejisinin
gelistiriimesi olabilir. Ikincisi, et tiiketimini artirmanin yani sira hayvancilik tretimine yonelik
destegin artirlmasi riskini tagiyan mevcut Protein Stratejisinden daha odakli ve hedefli olmayi
hedeflemelidir.

Hedefler ayni zamanda OTP, Protein Stratejisi, Strdirilebilir Gida Kanunu ve Toprak
Kanunu, Yesil Iddialar, Etiketleme ve finansman programlar gibi tarim lzerinde dogrudan
ve dolayl etkileri olan politikalarin gelistiriimesine de rehberlik edecektir. Bu nedenle,
tizerinde anlasilan hedefler etrafinda dosyalar ve kurumlar arasinda politika tutarlihg:
ve koordinasyonuna acik bir ihtiyac vardir. ECA tarafindan da kabul edildigi gibi, AB'nin
mevcut gida politikasi yelpazesi, politika hedefleri arasindaki tutarsizlik nedeniyle
tiiketicilere, ciftcilere, lireticilere, perakendecilere ve yatirmcilara karisik sinyaller
gonderiyor.’®

SURDURULEBILIR VE SAGLIKLI GIDALARI ERISILEBILIR
VE KARSILANABILIR HALE GETIRIN

Siirdiiriilebilir ve saglikh gida secimini en kolay ve en dogal secim haline getirin

Gida fiyatlan tlketim kararlarimizi sekillendirmede 6nemli bir rol oynamakta ve gida
ortamlarinin en 6nemli unsuru olabilmektedir. Avrupali tiiketiciler arasinda yapilan bir anket,
fiyatin surdurdlebilir gida secimlerinin ontindeki temel engel oldugunu ortaya ¢ikardi.”
Fiyatlandirmanin tesvik ve caydirici olarak kullaniimasi da SAPEA'nin dnemli bir tavsiyesidir.
Son raporunda da belirtildigi gibi, AB'nin saglikl ve stirdirilebilir gida tiiketimi hedeflerine
ulasabilmesi icin, sagliksiz ve strdirilemez beslenmeye katkida bulunan Griinlerin, 6zellikle
hayvansal Urlinler ve seker orani yliksek trlinlerin daha pahali olmasi gerekiyor.®°
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Ayrica Avrupa Sayistayl, 16/202 sayili Ozel Raporunda AB
tanm sektorinin su anda kirleten oder ilkesine uymadigini [ EVEEEr BT R e E
elestirdi. “AB harcamalarinin yarisi, ancak ciftlik emisyonlari edinme, hazirlama ve tiiketme

azalmiyor”® bashgini tasiyan rapor, akademisyenler®83 e o E e
ve STK'larin® cagrilarini yineleyerek dis maliyetlerin veya icin gida sistemiyle etkilesime

digsalliklarin sektorlin piyasa fiyatlarina yansimasi ihtiyacini - [ I A i v
vurguluyor. Aslinda bu, Avrupa Komisyonu'nun ilk kez 1985 ve sosyo-kiiltiirel baglamdir.

yilinda kirleten 6der ilkesinin tarima uygulanmasi ¢agrisinda Tiiketici secimini etkileyen
bulunmasiyla birlikte tarimda tekrarlanan bir sorun olmugtur.®> BRI Eir v B BT

reklam, promosyon teklifleri,
gida bulunabilidigi ve fiyat,
stipermarketlerdeki mekansal
diizen ve cok daha fazlasi yer alir.

Eurogroup for Animals tarafindan yaptirilan son tahminlere
gore, AB'de asir hayvan yemi tiketiminin digsal cevresel
maliyeti yilda 358 milyar Euro olarak hesaplaniyor. Saglik,
sosyal ve hayvan refahi etkileri dahil edildiginde, AB hayvan
yemi tiketimine atfedilen toplam dis maliyet 1.455 milyar
Euro’ya kadar ulasabilir.® Dolayisiyla hayvansal gida tiketimi,
Avrupa diyetlerinin toplam digsal etkilerinin yaklasik %80’ini olusturmaktadir.®’

- Secim Yanilsamasi, BEUC, 2023

Halihazirda sanayi maliyetlerinin dnemli bir kismi topluma yansitiimakta, bu da fiyatlarin
dismesine ve dolayisiyla daha fazla hayvansal bazli gida tiketmeye yonelik tesviklere yol
acmaktadir; buna ek olarak, mevcut AB mali ve finansman politikalari siklikla iklimimize ve
cevremize zararli olan hayvan bazli gidalarin daha yiksek diizeyde alimini tesvik etmektedir. Bir
sonraki Avrupa Parlamentosu ve Avrupa Komisyonu'nun, daha siirdiiriilebilir secenekleri
daha uygun fiyath ve erisilebilir hale getirmek amaciyla gida fiyatlarini dogrudan ve dolayh
olarak etkileyen énlemlere iliskin kapsaml bir inceleme uygulamasi gerekiyor. Bunu OTP,
KDV, karbon vergileri ve finansman programlarindaki mevcut ve yeni politika araclarini
kullanarak yapmak icin cesitli firsatlar bulunmaktadir.

Saghg ve siirdiiriilebilirligi tesvik eden bir Gida Politikasi olarak Ortak Tarim Politikasi (OTP)

AB'nin toplam bltgesinin lgte birini temsil eden 6nemli mali etkisi géz 6niline alindiginda,
OTP'nin AB’nin gida sistemi, cevre, insan saghgi ve ciftcilerin gegisi lzerinde bulyuk bir etkisi
vardir. Ayni zamanda c¢esitli Strdurilebilir Kalkinma Hedeflerine katkida bulunma konusunda
da onemli bir potansiyele sahiptir.?® OTP’nin Tek Saglk ilkesi ¢ercevesinde bir politikaya
donistiiriilmesi, siirdiiriilebilir liretim uygulamalarina &ncelik verilmesi, saghkh ve
strdiiriilebilir beslenmenin tesvik edilmesi bu nedenle biiyiik 6nem tasiyor.

Sayistay Ozel Raporu'nun tespit ettigi gibi, OTP'nin birbirini izleyen reformlar, Avrupa'da
tarimi iklim ve ¢evre korumasiyla uyumlu hale getirmekte basarisiz oldu. Bu duraklama, tarimsal
emisyonlarin %80’inden sorumlu olmasina ragmen hayvancilik sektorine yonelik iddiali
onlemlerin ve hedeflerin bulunmamasina baglanabilir. Aslinda OTP btcesinin yaridan fazlasi
yalnizca hayvancilik sektoriini stibvanse ediyor olabilir.?? Ayrica, olumsuz etkileri belgeleyen
6nemli kanitlara ragmen, politika kapsaminda gesitli 5nlemler uygulanmaya devam etmektedir:
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Ciftligin blyukligiine dayali temel gelir destedi, kiiglik ve orta lgekli iftliklerin pahasina
blyik yogun Uretimi, tek GrinlG tarimi ve yogun hayvancilik Gretimi de dahil olmak Gzere
diger strdirilemez uygulamalari tesvik etmektedir. Bu yaklagim esitsizlikleri daha da artiriyor;
cinki AB'deki ciftcilerin yalnizca %20'si 6demelerin %80'ini aliyor ve bu da destegin azinliktaki
ciftgiler arasinda yogunlasmasina yol aciyor.”” Baska bir Sayistay raporunda da vurgulandig
gibi, bu sistem pek ¢ok cevre ve iklim kaygisini gidermeye uygun olmadigi gibi, yasayabilir
ciftlikleri desteklemenin en etkili yolu da degil.?" Ustiine Ustliik, tiretkenlik lizerinde istenen
etkiyi yaratmaz ve hatta daha kiglk ciftlikler Gzerinde olumsuz etki yaparak mali yikimlarini
ve ¢okuslerini hizlandirabilir.”? Bu nedenle, bu sistemi oddllendirici “kamu yarari primleri” ile
degistirmeye, yani yalnizca iklim hedeflerinin karsilanmasina ve saglik yikinin azaltiimasina
katkida bulunan siirdiiriilebilir tiriinlerin liretiminin desteklenmesine cagrida bulunuyoruz.

Birlesik gelir destegi (BDT), tarimsal Uretimi
surdurulebilir bitkisel tGretime yonlendirmek icin blylk

bir potansiyele sahiptir. Bununla birlikte, mevcut MEVCUT BDT TOPLAM BUTCESI
uygulamasi, BDT'nin toplam bltcesinin %70'ini alan

strdurilemez tarimin, yani hayvancilik Gretiminin tesvik diger

edilmesine blylk dlcide katkida bulunmaktadir.?® BDT, 1
hayvanciligin yani sira protein mahsullerine ve meyve Meyve ve sebzeler

ve sebzelere de 6deme yapabilir; ancak bu pay su e

anda dustk olup yalnizca %14'l protein mahsullerine

ve %5'i meyve ve sebze sektorline ayrilmistir.”* Daha bitkisel protein
strdurilebilir ve cevre dostu tarim uygulamalarini tesvik mapsaert
etmek icin bu aracin kullaniminda kokla bir degisiklik

yapilmasi zorunludur. Strdirilebilir bitkisel Gretimi tercih

eden ciftcilerin 6dillendirilmesi blytk dnem tasiyor; bu

da hayvancilik desteginin agsamali olarak durdurulmasini

ve BDT'nin gida amagli proteinli bitkiler ile meyve ve

hayvancilik
%70

irlesik gelir destegine benzer sekilde, eko-programlar Birlik ve Uye Devletler icin muazzam
bir potansiyel barindirmaktadir ve bu nedenle stirdirilebilir tarim uygulamalarini yénlendirmek
icin tamamen kullaniimalidir. Ancak ulusal otoriteler tarafindan tasarlanan bu hedeflerin
diizeyi bir Uye Devletten digerine buiyiik farkliliklar géstermektedir. Daha sonra, siirdiiriilebilir
tarim uygulamalarina yénelik butinsel gecislerden ziyade esas olarak marjinal iyilestirmelere
yol aciyorlar.”> Mahsul rotasyonu ve cesitlendirmesine iliskin eko-programlar daha da
gliclendirilmelidir.

Su anda, Ulusal Stratejik Planlarda (USP’ler) hayvancilik ve sit Grlnleri uygulamalarini
donlstirmeye yonelik spesifik asamali sonlandirma politikalarinin bulunmamasi, Avrupa
Komisyonu tarafindan da vurgulandigi gibi blytk bir endise kaynagidir.” Yalnizca Liksemburg,
hayvan yogunlugunun azaltiimasina yonelik bir hedef belirlemistir ve bu hedef, ilk 3 yil icinde
en az %15'lik bir azalmayl amaglamaktadir.”” Yukarida belirtilen somut protein tiiketimi
hedeflerinin yani sira genel siirdiiriilebilirlik ve saglik hedefleri de USP’ler tarafindan
desteklenmelidir.
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AB tarim drlnlerinin tanitimi ayni zamanda tlketicileri belirli gidalari satin almaya tesvik
eden dnemli bir politikayr da temsil ediyor. Onceki cercevenin uygulama raporuna gére,
tanitim politikasi ile AB iklim ve gevre politikalari arasindaki uyum diizeyi Grlin tirlerine, tretim
yontemlerine ve pazarlara gore farklilik gosteriyor. Aslinda AB, 2014-2019 yillari arasinda
hayvansal Urlnlerin tiketimini tesvik etmek icin neredeyse 200 milyon Avro harcamis olabilir. %7
Yalnizca 2023 yilinda Komisyonun tarimsal gida Urtnlerini tanitmak icin yaklagik 200 milyon
Euro harcamasi bekleniyor'®, ancak meyve ve sebzelere yalnizca yaklagik 20 milyon Euro
ayrldi’". Bu, iklim ve saglik hedefleriyle tutarsizdir. Olumsuz saglik etkileri veya ylksek iklim
etkileri olan gida Urlnlerinin tanitimina higbir kamu parasinin harcanmamasi gerektigine
inaniyoruz. Bu nedenle, saghkh ve siirdiiriilebilir beslenmenin desteklenmesini ana hedef
olarak belirleyen tanitim politikasinda tutarliik cagrisinda bulunuyoruz.

Avrupa tarim sistemlerini etkileyen mevcut kriz g6z 6niline alindiginda, bir sonraki
OTP'nin surdurilebilir Gretime yonelik iddiali reformlari uygulamasini beklemek gecerli
bir secenek degildir. Almanya'®? gibi bazi Uye Devletler, USP’lerini daha yesil hale
getirmek igin analiz etme ve reform yapma isteklerini zaten ifade etmislerdir. Bu firsatlarin,
tim gida sistemine fayda saglayacak eylemlerin 6niini agmak icin buytk bir kararlilikla
degerlendirilmesi gerekiyor; 6rnegdin birlesik gelir destekleri mimarisinin donustirilmesi,
eko programlarin kararllik diizeyinin artirilmasi ve hayvancilik yogunlugunun
azaltilmasina yonelik hedeflerin belirlenmesi. Avrupa Komisyonu tarafindan 2025 yilinda
gergeklestirilecek olan OTP orta incelemesi de ayni hedefleri takip etmelidir.

Adil Maliye Politikasi

Cesitli AB Uye Ulkelerinde, hayvan bazl trlinlere gore daha distk ekolojik etkiye sahip
olan bitki bazli alternatifler hala daha yiksek Katma Deger Vergisi (KDV) oranlariyla karsi
karsiyadir. Fransa, Hollanda, Portekiz, Finlandiya, Belcika ve irlanda gibi ilkelerde bitki
bazli ve hayvansal kaynakli sit Urlinlerine esit muamele edilmesinde bazi ilerlemeler
olmasina ragmen, Almanya, Italya, Yunanistan, Ispanya, Avusturya ve Slovakya gibi diger
Uye Devletler farkli KDV oranlari uygulamaktadir. Bu da bitki bazli secenekler icin daha
ylksek vergilere yol acarak piyasay ve tiiketici tercihlerini carprtiyor. Ornegin Italya’da
bitki bazl stt, hayvan kaynakli stite gére %450 daha ytksek KDV oranina tabidir.'®

%450

italya’da bitki bazli siit, hayvan kaynakl siitten «
%450 daha yiiksek bir KDV oranina tabidir
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Bu ayrimcr vergilendirme, tlketicileri daha slrdurilebilir secimleri benimsemekten
caydirmakla kalmiyor, ayni zamanda ¢evreye daha fazla zarar veren gidalari da tesvik ediyor.
Siirdirilebilir bitki bazh gidalara erisilebilirligi artirmak ve tiiketici tercihlerine saygi
gostermek amaciyla, hem bitki bazli hem de hayvan kaynakh gidalar icin AB genelinde
esit KDV oranlarinin olusturulmasi biiyilk 8nem tasiyor. Ek olarak, Uye Devletlerin bitki
bazli islenmemis gidalar icin indirimli veya hatta %0 KDV orani uygulamasini tesvik etmek,
strdurdlebilir ve saglikli beslenmeyi daha da tesvik edecektir. lpsos 2023 raporuna gore,
ankete katilan 3.000 kisinin (Almanya, Fransa ve Hollanda’'da ikamet edenler) yaklasik %60’
KDV sisteminin saglikl, strdurilebilir gida lehine degistirilmesinin yani sira et fiyatlarinin
yUkseltilmesi ve ciftcilere bitki bazl Griinler Gretmek igin stibvansiyon verilmesinden yanaydi.’®

2022'de Oko-Enstitli, KDV oranlarinda yapilan reformun gida Uriinleri tizerindeki etkisinin 5
AB lkesindeki insanlarin gida kaliplarini nasil degistirebilecegini analiz etti.’® Bu raporun
analizine gore, hayvansal Urlinlerde (%5ten %23’e) ve bitkisel Urlinlerde (%5'ten %0'a) KDV
oranlarinin degistirilmesi, sera gazi emisyonlarini 1,3 ila 3,1 milyon ton CO2 esdegeri kadar
azaltacaktir.

Sera Gazi Emisyonlarinin Fiyatlandiriimasi

SAPEA'ya gore, KDV 6nlemlerinin yani sira yeni girisimler arasinda sagliksiz ve sirdirilemez
urtinlere yonelik kademeli vergi uygulamasi da yer almali.’® Bu ayni zamanda Sayistay’'in tarim
sektorliinin kirleten dder ilkesine uymasi yonindeki talebiyle de uyumludur.

Tuketimi tesvik edici/caydirici bir mekanizma olarak karbon digsalliklarinin fiyatlandirilmasinin,
ozellikle gelismis tlkelerde, gidanin hem cevresel hem de saglik tGzerindeki etkilerini dnemli
olclide azaltmak icin siirekli olarak etkili bir arac oldugu bulunmustur.’?.1%81% Jye Devlet
ayricaligi olan tiketim vergisinin aksine, karbon fiyatlandirmasi AB'nin yetkilerinin bir
parcasidir. Ornegin, hayvansal iiretim sistemleri Emisyon Ticaret Sistemi (ETS) ve Karbon
Sinir Ayarlama Mekanizmasi (CBAM) kapsamina dahil edilebilir.

Bdyle bir sistemin uygulamaya konulmasi halihazirda DG CLIMA tarafindan incelenmektedir.”°

Bu nedenle, bir sonraki Avrupa Parlamentosu ve Avrupa Komisyonu'nu ilerlemeye ve
tarima, 6zellikle de cevresel etkilerin en biiyiik oranina neden olan hayvansal iiriinlere
yonelik etkili bir karbon fiyatlandirma mekanizmasi gelistirmeye cagiriyoruz. Bu, sosyal
olarak kabul edilebilir ve etkili olacak sekilde, gida glvensiz nifuslar Gzerindeki olumsuz
etkileri 6nleyen ve ciftcilerin gecislerini destekleyen tazminat mekanizmalariyla yapiimalidir.

Finansman Programlari

AB su anda Akilli Protein Projesi ve Horizon 2020 ‘Alternatif Proteinler’ ¢cagrisi kapsaminda
finanse edilen ilgili girisimler araciligiyla bitki bazli gida inovasyonunu desteklemektedir. Ancak
sirdurdlebilir protein icin ayrilan 32 milyon Avro, Horizon Europe’un 95,5 milyar Avroluk devasa
bitgesinin yalnizca kiiglik bir kismi. Bitki bazli protein sektoriindeki 6nemli arastirma ihtiyaglari
g6z onine alindiginda, bu alandaki arastirma ve gelistirme finansmaninin arttinlmasi bayuk
onem tasimaktadir. Aslina bakilirsa son arastirmalar, bitki bazli gida teknolojilerine yonelik
kamu finansmaninin, hayvansal driinlere gore 1.200 kat daha az oldugunu ortaya ¢ikardi.!"
168 milyon Avro degerinde hedefli bir program uygulayan Danimarka ve kiltlr etine 60 milyon
Avro daha yatinm yapan Hollanda gibi bazi Uye Devletler halihazirda kendi kaynaklarini bitki
bazli aragtirma ve tanitima yatiriyor.
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Bu ihtiyaci karsilamak icin AB’nin bitki temelli arastirma, yenilik ve gelistirme yatirnmlarinin
6lcegini acilen artirmaya éncelik vermesi gerekiyor. Bunu basarmanin bir yolu, iklime zarar
veren slbvansiyonlardan gelen fonlar yeniden tahsis etmek, boylece finansal kaynaklari
bitki bazl alternatiflerin blylimesini ve ilerlemesini desteklemek icin yonlendirmektir. AB
bunu yaparak sirdurilebilir ve ¢evre dostu gida ¢oziimlerini tesvik etme konusunda énemli
ilerlemeler kaydedebilir.

AB ICIN GUCLU BIR SURDURULEBILIR GIDA SISTEMLERI
YASASININ (SGSY) KABUL EDILMESI

iddiah bir SGSC ve ilgili yasalarin benimsenmesi

EVU, Siardirilebilir Gida Sistemi Cercevesinin (SGSC) gelistiriimesini, daha sirdirilebilir
gida Uretimine, tliketim kaliplarina ve genel Tek Saglik paradigmasina gegisi etkili bir sekilde
hizlandiran duzenleyici bir cerceve olusturmak icin essiz bir firsat olarak goériyor. Ayrica
bu cercevenin, ciftcilerin daha dayanikli ve cevre dostu uygulama ve Uriinlere adil gecisini
desteklemedeki roliinii de vurguluyoruz. SFSF, AB'nin tarim-gida ile ilgili politikalari arasinda
tutarlihgin saglanmasi ve bu sektérle ilgili cevresel hedeflerin yogunlastirilmasi icin cok dnemli

bir firsattir. ’ ’

Surdurilebilir bir gida sistemi,

SFSF, temel ilkeler, kavramlar ve terimler konusunda
ortak bir anlayis saglamali ve bunlan bitinsel bir
cerceveye oturtmalidir. Buna gore, daha surdurilebilir,
bitki merkezli gida sistemlerine gecisi tesvik etmek ve
hizlandirmak icin kapsamli bir diizenleyici ¢ergevenin
uygulamaya konmasi, mevcut kurallarin  gbézden
geciriimesiyle birlestiriimelidir.  Ayrica Tek Saglik,
kirleten 6der, entegrasyon ve adil rekabet gibi ilkeleri
olusturmali ve bunlara uymalidir.

Adil, saglikli ve ¢evre dostu gida sistemlerine giden yolu
yonlendirmede “slrdurilebilir gida sistemleri” tanimi
birincil 6neme sahiptir. Tanimin SAPEA tarafindan
benimsenmesini destekliyor ve tesvik ediyoruz.

dogal cevreyi ve ekosistem
hizmetlerini koruyan ve
yenileyen, saglam ve dayanikli,
ekonomik acidan dinamik, adil,
sosyal agidan kabul edilebilir
ve kapsayici olan tim mevcut
ve gelecekteki AB vatandaslari
icin distik gevresel etkiye sahip
glvenli, besleyici ve saglikli
gidalar saglar ve tesvik eder.""?

- SEPEA

SFSLyi, bitki bazh diyetlerin [blylk olclide cesitli bitki bazli gidalardan - meyveler, sebzeler,
bitki bazli proteinler (baklagiller, soya fasulyesi ve kabuklu yemisler) olusan - ve az miktarda
hayvan kaynakli gidadan olusan veya hayvan kaynakli gida icermeyen bir diyet olarak
tanimlanir] gercek anlamda siirdiiriilebilir bir gida sistemine basarili bir geciste dnemli
bir rol oynadigini kabul etmeye ve bu degisimin temelini olusturmaya tesvik ediyoruz.

BITKI BAZLI MANIFESTO - 2024 AB SECIMLERI



Bu déniim noktasi niteligindeki yasa, saglikli ve strdurilebilir gidanin bulunabilirligini,
karsilanabilirligini ve arzu edilirligini ele almak amaciyla hem AB dizeyinde hem de
ulusal diizeyde sonraki politika onlemleri ve midahaleler yoluyla gida ortamlarinin
doéniistiriilmesinin zeminini hazirlamalidir. Bu su sekilde daha da ileri goturilebilir:

Kamu alimlari: Avrupa’nin insaat isleri, mallar ve hizmetlere
yonelik hiikiimet harcamalarinin  AB GSYiH'sinin yaklagik
%14'Unu temsil ettigi ve yillik yaklasik 1,8 trilyon Euro'ya
tekabul ettigi biliniyor. Bu, strdirtlebilirligi ve daha iyi saghgi .
destekleyen gida secimlerini tesvik etmek icin glcli bir almlari en iyi
mekanizma olusturur. SAPEA'ya gore bu, yiyecek hizmetlerinden uygulamalarinin
kaynaklanan emisyonlari azaltmak icin en etkili 6nlem olabilir."™ gergek
Vejetaryen olmayan bir menl 6Jesinin vejetaryen bir secenekle . dunyac!a'fn.
degistiriimesinin, sera gazi emisyonlarini yaklagik %30 oraninda Srnekleri icin
azaltacagi tahmin edilmektedir'’. Bitkisel gidalarin uygun fiyatli buray: tiklayin
olmasiyla saglanan tasarruf sayesinde organik, mevsimlik ve

yerel Urlnler gibi daha kaliteli gidalarin alimi artirilabiliyor™®.

Dolayisiyla bu énemli aracin asagidaki kisiler tarafindan etkili bir

Surdurilebilir
kamu

AB Uye Devletlerinde saglikli aliskanliklar olusturmak ve uzun vadeli davranig
degisikliklerini gliclendirmek amaciyla siirdiiriilebilir kamu alimlar icin bitki
bazh gidalarailiskin asgari zorunlu gerekliliklerin getirilmesi. Strdurulebilir
kamu alimlarini olusturmaya yonelik kriterler, strdurilebilirligi Avrupa gida
sisteminin merkezine dahil etmek icin dnemli bir aractir.

Kamu alimlaniyla ilgili toplam yiyecek ve icecek iiriinleri satin aliminda
bitki bazli gidalara ayrilan biitceye iliskin asgari ve iddiali bir hedefin
getirilmesi. Greenpeace’in EAT-Lancet diyetini temel alan analizine gore,
iklim hedeflerine ulagsmak igin Avrupa’da et tiketiminin 2050 yilina kadar
yaklagik %81 oraninda dismesi gerekiyor. Bu nedenle, kamusal ortamlarda
gerekli beslenme degisikliklerini tesvik eden uyumlu bir biitceleme politikasi
cagrisinda bulunuyoruz.’

Tiketicilerin daha slrdurilebilir Grinler segmesini kolaylastirmak icin gerekli bir
arac olarak seffaf iiriin bilgilerinin sunulmasi. AB, bitki bazli gida sektériiniin
gelismesinin ve pazarlanmasinin, birbiriyle celisen ulusal etiketleme ve adlandirma
kurallari nedeniyle engellenmemesini saglamalidir.

OTP hakkinda daha fazla bilgi saglayarak ve 6nemli ortamlarda ve temel gida
uriinlerinde reklamlar kisitlayarak saglik ve iklim iizerinde olumsuz etkileri olan
saghksiz gidalarin pazarlanmasini diizenlemek icin AB'nin temelini olusturmak
Uzere SGSC'yi tesvik etmek.
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Tdm gida sistemini kapsayan yasa, perakendecileri siirdiiriilebilir gida sistemleri
oniinde bir darbogaz olarak taniyarak, gida tedarik zincirinin sonunu hedefleyen 6zel
onlemleri ele almalidir. Perakendeciler arz ve talebi harekete gegirme giicline sahiptir
ve saglikli ve surdurilebilir gidanin bulunabilirligini ve cekiciligini iyilestirmelidir.
Ayrica, sagliksiz trlinlerin magazalarda goze garpan yerlere yerlestiriimesinin yani sira
pazarlama ve satis anlasmalarina da kisitlamalar uygulanmalidir. Hiikiimetler, saghkh
ve siirdiiriilebilir gidalardan yapilan siipermarket satislarinin oranini ulusal
diizeyde artirmak icin hedefler belirlemelidir.

BITKI BAZLI GIDAYA DOGRU ADALETLI BIR GECISI TESViK EDIN

Adil bir gecis saglayarak siirdiiriilebilir ve saglikli gida liretimini tesvik edin

Gegtigimiz on yillarda, iklim degisikligi politikasi s6z konusu oldugunda ciftgilik ve ciftgiler odak
noktasi ve kutuplastirici bir konu haline geldi. Bir yandan artan cevresel etkilerin sorumlusu
olarak gorilirken, diger yandan ¢6zimin pargasi olarak goriliyorlar. Bu boliinme siyasi bir
silah olarak kottye kullanilmis, yanls bilgilendirmeyle derinlestirilmis, hem cevreyi hem de
ciftgileri korumak icin gereken politika ilerlemelerinde 6nemli gecikmelere ve U donislerine
yol acmistir; politikalar tamamlayici ve hatta simbiyotik olabilir. Uzun vadede, ekonomik
acgidan surdurdlebilir tarim, cevresel surdurilebilirlige baglidir ve saglikli bir cevre, sorumlu
arazi yonetimine ve Uretim yontemlerine dayanir.’®

Miicadele ciftcilere degil, iklim degisikligine karsidir. Kisilere degil, uygulamalara karsi.
Ayni zamanda secilmis sirket veya sektérler icin degil, insan ve biyocesitliligin refahi
icin olmalidir. Bu, simdi ve gelecekte saglikli ve strdurilebilir gida Greten uygulamalar
uygulayarak ciftcilerin insana yakisir bir yasam slirmesini saglamak icin gerekli tim kosullari
yaratmamiz gerektigi anlamina geliyor. Tiketici tercihlerinin giderek degismesi ancak politika
degisikliklerinin geride kalmasi nedeniyle ciftciler, essiz arz ve talebin kesistigi noktada geride
kalma riskiyle karsi karsiya. Bu uyumsuzluk, tarimsal Gretim ile iklim hedefleri arasindaki
strtismeyi artirma tehdidinde bulunuyor

Daha 6nce de gosterildigi gibi, tliketiciler zaten lireticilerden uyum talep ederek bu
degisime onciiliik ediyor. Siyasi destedin olmamasina ragmen Avrupalilar bitki bazli
beslenmeye yonelirken, hem bitki bazli stt Grlinleri hem de et alternatifleri satiglarda artis
kaydediyor; siit ve et Urlinlerine olan talep ise yavasliyor veya azaliyor. Bunlar genellikle hayvan
refahiniartirmak veya cevresel etkileri azaltmak amaciyla alinan bilingli kararlardir. Ancak mevcut
politikalar bu degisimi desteklemiyor, hatta engelleyerek ciftcilere zarar verebiliyor. Politika
yapicilar, iklim koruma énlemlerini askiya alarak, zarar veren iiriinlere yonelik destegi
siirdiirerek veya inkar edilemez talep degisimlerini engelleyerek piyasayi carpitabilir
ve ciftcilerin uzun vadeli gecimini garanti altina almak icin gerekli gecisi engelleyebilir.
Halihazirda Avrupa’da halihazirda 14 milyon tonun lzerinde st arz fazlasi mevcut (2030 yilina
kadar iki katina ¢tkmasi bekleniyor)'?, bu durum tarihsel olarak 70’li yillarda “tereyagi daglan”
ve “sut golleri” olarak adlandirlan dénemde ele alinmistir.
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Bunun yerine, daha strdurilebilir Griinlere ve Uretim yontemlerine gecisi desteklemek ve
tesvik etmek cok 6nemli bir uyum aracidir. Arastirmalar, daha bitki bazli beslenmeye gecisin
Avrupa Birligi'ndeki'®® cogu ciftci icin ekonomik acidan faydali olabilecegini ve tarimsal-
cevresel uygulamalarin tesvik edilmesinin verimliligi artirmada en etkili yontem oldugunu
gosteriyor.'”

Bu degisimle birlikte, tiketicilerin bakliyat, kuruyemis, sebze, meyve ve mantar gibi Urlnlere
yonelik deger algisinin artmasiyla Avrupali ciftgiler icin yeni firsatlar ortaya cikiyor. Ayrica, ylksek
kaliteli Avrupa mallari mevcut ithalatlarin yerini alabilir, tedarik zinciri emisyonlarini azaltabilir ve
AB (reticilerine deger verebilir. ithalatin azaltilmasi gida glivenligine katki saglayacak. Dahas,
bakliyat tretiminin artmasi toprak verimliligini iyilestiriyor'?? ve giibre kullanimini azaltiyor'#.

Avrupa Komisyonu'na gore gida tiketimi icin Uretilen baklagiller genellikle AB ciftcilerine daha
ylUksek kar marji sunuyor.”?* Baklagillerin tGretilmesi ayni zamanda tahillara gére daha yiksek kar
elde edilmesini saglayabilir ve 6zellikle soya, bezelye, mercimek ve bakla lretiminde Avrupa
iklimlerine uygundur.'* Buna ragmen bakliyat, tarim arazilerinin yalnizca %2’sini olusturuyor
ve diger 6nemli mahsullere gére daha az finansman aliyor.'?'?’ Baklagillerin ekildigi alanin
az olmasi nedeniyle i1slah arastirmalari gibi karlihigi artirabilecek Ar-Ge tesvikleri de azaliyor.

Bitki bazl iiriinlerin dogrudan tiiketimindeki artisin yani sira, siit ve et alternatifleri de
biiyiik 6lclide tarimsal iiretime dayanmaktadir. Su anda bitki bazl stt alternatifleri Gretmek
icin kullanilan mahsullerin neredeyse tamami AB’deki ciftciler tarafindan yetistiriliyor.2¢ Ustelik
bezelye, soya, bugday ve hatta mantarlar, bitki bazli et alternatiflerinin temel bilesenleridir ve
Avrupali ciftciler igin yiksek katma dederli bir firsati temsil etmektedir.

Avrupa’daki yipratici politikalara ragmen bircok ciftlik halihazirda hayvansal tretimden bitki
bazli triinlere basariyla gecis yapti. Su anda yulaf siiti icin yulaf Greten Isvecli mandira ciftgisi
Adam Arnesson’un durumu da bu; Artik organik tahillar treten Birlesik Krallik'taki stit ve
sigir eti ciftcisi Laurence Candy; isvicre’deki eski bir mandira ciftligi olan BioHof Huebeli,
artik yulaf siitintin yani sira insan tiketimine yonelik Griinler de Uretiyor. Arastirmalar ayrica
ciftcilerin desteklenmeleri halinde gegise istekli olduklarini gdsteriyor.’?

Bu nedenle bitki bazli beslenmeye gecis, cok sayida tarimsal fayda saglar ve ciftcilerin
strdurtlebilir tanm sistemlerine gecisini kolaylastirmada 6nemli bir rol oynar. Ancak bu gecisi
tesvik etmek ve desteklemek icin daha fazla siyasi destege ihtiyag var. OTP siibvansiyonlarini
iklim uyumlu Urlnlere kaydirmak ve bu Urinleri Ureten ciftgileri desteklemek icin finansman
programlari kullanmakla baslamak. Ayrica hedeflerin belirlenmesi ve SFSF ve Protein Stratejisine
adil gegis vizyonunun dahil edilmesi gerekmektedir. Son olarak tarimda Uyum Fonlari ve Adil
Gecis Mekanizmasina daha derinlemesine odaklanilmasi cagrisinda bulunuyoruz. Bu, ciftlik
donlsimini ve egitimini desteklemek icin gereklidir, ancak 6zellikle arazi yonetimi kisitlamalari
nedeniyle diger Uretimlere gegisin mimkin olamayabilecedi durumlarda.
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Saglam kanitlara dayal saglam politika
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